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SENTENCIA N?95/2013

En Vitoria, 29 de abril de 2013

El Sr. D. Jose Luis Nufiez Corral, Magistrado Juez de Primera Instancia
numero 5 de Vitoria, vistos los presentes autos de juicio ordinaric seguidos a

instancia de la procuradora de los tribunales, Sra. , en nombre vy
y asistida del fetrado, Sr. .

representada por el

representacion de

contra ,
Procurador de los Tribuné!es, , y asistido del letradc, Sr.

Objeto; reclamacion de cantidad.

ANTECEDENTES DE HECHO
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PRIMERO: La representacion procesal de la parte actora interpuso
demanda de juicio ordinario en reclamacién de cantidad, alegando los
hechos en que se basa con los correspondientes fundamentos de derecho

que ha tenido por conveniente, suplicando se dicte sentencia por la gue
estimandose la demanda decrete lo interesado en el suplico de la misma,

SEGUNDO: Presentada la demanda junto con los documentos que le
acompafian y tras el correspondiente reparto, recae en este juzgado bajo
namero de autos 1660/12. Se celebra el juicio. Ratiﬁcéndose la parte actora
en su escrito de demanda. La demandada formuia oposicién a la misma.
Practicada la prueba y tras oir a las partes en informe sobre las pruebas

practicadas se dejan los autos vistos para sentencia.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO: Se plantea en la presente litis una acclén de reclamacion de

cantidad. Funda la parte actora su accion en los siguientes razonamientos y
e o T e e e g TRt BN BT T e N e MR SRS %&z?w

W imde 2

Parte act emandada estan ligadas por un contrato de prevencion
de riesgos jaborales. La parte demandada ha incumplido su contrato de
prestacidén de serviclos Yy la actora por mor de dicho incumplimiento se ha
visto obligada a satisfacer una serie de cantidades que son ahora objeto de
reclamacién. Solicita, en fin, se estime la demanda e interesa se impongan

las costas a la parte demandada.

Lademandada-coniestaqa-ia.demanda.anoniSadese. Niega los_hechos
que se le imputan y elude cualquier responsabilidad. En cuanto a la cantidad

reclamada manifiesta que es excesiva y NO documentada. Solicita, en fin, se
desestime la demanda. Con imposicion de costas a la parte actora.
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SEGUNDO: Es obvio y evidente gue éxisten posturas contrapuestas
entre demandantes y demandado en orden a la forma de su causacién, asi
las cosas, rige en materia de distribucion de la carga de la prueba- el
Principio del "Onus Probandi”, ahora consagrado en los nimeros 2 y 3 del
articulo 217 de la vigente Ley de Enjuiciamiento Civil, conforme a los cuales
al demandado recoriviniente la carga de probar la

ke

csonde al acke

crtez M e los que ordinariamente se desprenda, segun las

normas juridicas a ellos aplicables, el efecto juridico correspondiente a las

pretensiones de la Demanda y de la Reconvencion, einca[demandado '

y al actor reconvenido la carga de probar los hechos que, c‘onor
Pl st

normas que les sean ap!icabies lmpadan _extingan_o_enerven la_eficacia

Jum los hechos a que se reﬁere el apartado anterlor Todo lo cual
significa que corresponde a la parte actora (y a la reconviniente) acreditar
los hechos constitutivos del derecho cuyo reconocimiento y proteccion invoca
Y, a‘fa parte demandada (v a la reconvenida), los impeditivos o extintivos del
* mismo. . '

Fjercita la parte actora una accién de reclamacién de cantidad

Queda probado “a la vista de la prueba practlc:ada T Como_parte

e R

actora ' demandada estan ligadas por un contrato de prestacron de
serviclos de prevencién y suscrito el 1 de enero de 2005. Dentro de las
obligaciones que una y otra suscriben es dable destacar la clausula cuarta
“la ahora demandada se compromete a realizar para la ahora actora las
actividades que se describen en el anexo II”. Anexo documentado al folio
32 de las actuaciones. Entre las modalidades que se conciertan destacan

medicina del trabajo, ergonomfa y psicosociologia, s’eguridad en el trabajo,

o L

higiene Industrial y diversos reconocimientos médicos. La demandada

e s et

efectla diversos estudios para la actora, uno de ellos, la evaluacién de

contaminantes quimicos.
II. La ahora actora es una mercantll dedicada al cromado de piezas

por inmersién en bafios de tratamiento. El trabajador,
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causé baja no voluntaria en la empresa el 27 de abril de 2010. \s::té
cuatro dias hospitalizado y permanece en incapacidad temporal hasta que
es reconocida su situacion de incapacidad permanente total para su
profesién habitual derivada de enfermedad profesional. La Sala de lo Social
del TSIPV condena a la ahora mercantil actora a la cantidad de 54603,27
euros mas intereses. Posteriormente, obtiene el pago por otras
prestaciones y que constan en autos.
III. Del resultado de la pruéba p"s"actic‘ada se desprende como

fue diagnosticado de asma ocupacional secundario a ja_exposicion a sulfato

de niquel y que ocupd desde el 1 de marzo de 2010, al 13 de abril de]
mismo _aflg, Entre los productos qu:m:cos empleados por la actora

JREAPIAERER S

destacaba el niquel metal y el sulfato de mquel El riesgo que la presencia
e ——E
de tal sustancia en el centro de trabajo supone no fue evaluado en relacion

a[ puesto de trabajo ocupado por antes de la baja que tuyo
de prevencion de riesgos laborales, E! riesgo

vuinerandose la normativa
quimico ni siquiera aparecia evaluado como presente en puesto de trabajo

de colocacién de piezas, el que ocupaba el trabajador. No “evaluado el
rlesgo, la empresa no estaba en condiciones de adoptar medida preventiva

alguna para eliminar o minimizar el riesgo.

La demanda, a la vista de |3 Drueha.pias Cadamg%me SEL.estmadas,
Doy por redumdoatgraenteiosrzo.MOs exﬁ%ﬂiﬁf{?&»@
inspeccion de Mo y la Saa ia!el SJ y que justifican, que
duda cabe, la responsabll:dad de ia demandada, que es inobjetable.
Aprecia este juzgador una mala praxis de la que debe responder la
demandada, me remtto ala declaracion.de. hechos-probados.

T la segurldad en el trabajo, como bien juridico normativamente
configurado como derecho del trabajador y como deber nmputado al
empresario por normas de derecho publico, de cardcter indisponibie, tiene
por finalidad la ausencia de riesgo para la vida y salud del trabajador,

dimanante de las condiciones materiales en que se desarrolla la actividad
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!aboral,‘ exigléndose a quien dirige el proceso y la organizacion de la
empresa que adopte todas las medidas .de vigilancia y control de los
rlesgos en el desarrollo de la prestacién laboral (STS 12 de noviembre
2009). Entlendo que al “trabajador le corresponde velar, segln sus
posibilidades, el cumplimiento de las medidas de prevencidon que en cada
cgs_o sean ado;tadas, por su propia seguridad y salud en el Er_@p_@jo y por ia

de aquellas otras personas a las que pueda afectar su actividad profesional,

a causa de sus actos y omisiones en el trabajo, de conformidad con su
Ahora bien, este

el traba jadgE “Hebe,,

empresario,

instrucciones del

acerse siguiendo las instrucciones del empresario, al que van dirigidas las
normas sobre adopcién de medidas de seguridad no eva!uadas por la

Es evidente que la demandada no ha cumplido con las obligaciones
suscritas en el anexo II, follg 32 de las actuaciones..

En cuanto a la naturaleza juridica que liga a las partes contratantes. Nos

encontramos ante g;gl;gg” t%mmﬁ;w;&ga’m entvzde serviclosty, por
bra:© En cuanto al

arrendamiento de obra y el de serwcios es callﬂcado de forma reiterada por
el TS que radica, segun el art. 1544 del Cédigo Civil, en que en el primero,
arrendamiento de obra, una de las partes se obliga a ejecutar una obra y en
el de sérvicios a prestar un servicio. Se trata de la conocida distincidon
procedente del Derecho Romano entre la locatio operis v la locatio operarum
y cuya dlferencié radica en que en el primero se compromete el resultado,
sin consideracldn al trabajo que lo crea, mientras que en el uitimo es la
prestacién del trabajo en si misma y no el resultado que produce. Como ha
recogido ia doctrina jurlsprudencial, en el arrendamiento de obra la
prestaclén del arrendador va dirigida a un resultado cuyo objeto, no es tanto
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la actividad como el resultado, al paso que en el arrendamiento de servicios

supone una actividad independiente del resultado.

Por tanto, sdtendida la naturaleza juridica de su

relacién, debesdansunzresultadoy extremo gue no concurre, atendida la
declaracion de hechos probados. Y es que la Rggg%ggg s e
cumplidosshastamia:: extenuacion,. sus-0bligacions:

5 (ertee i“ls’”}m R SRR
posibilidades-devrie ngpafa%ﬁueda@&& raractarayd wOptase}ss &
i d dada estaba ‘__obhgada a

cumplido parcialmente su obhgacnon, no ha dadg un resultado.

Para la apreciacidén de la responsabllidad civil derlvada de los arts
1100 y ss del codigo civil y 1902 del mismo texto !egal y para {a correcta
resolucion de las cuestiones litigiosas pasa por recordar, en primer

término, que para la prosperabilidad de una pretension resarcitoria por

culpa extracontractual o aqg
presupuestos basicos, debiéndose justificar, en este orden de ideas:
la existencia de una accuﬁn u om:su)n constltutlva de

uiliana se precisa la concurrencia de ciertos

Primero,
conducta ilicita, esto es, un obrar humano controiabie por la voiuntad y

Conediente y, en consecuencia, imputable subjetivamente al agente, el cual
habra de responder juridicamente incluso de aquellos efectos de su
actuacién relacionados directamente con su intervencién, e Incluso de

aquellos que no haya previsto ni aun guerido, pero con los cuales, segun la
or lo mismo han de

ordinaria previsién humana, debié contar, y que p
considerarse sometidos al imperio -de su control y al sefiorio de su
voluntad;

Segundo la antijuridicidad de la referida conducta, en cuanto contrarie
determmadas normas de comportamiento positivas 0 afecte a bienes ©
derechos ajenos protegidos, 0 porque representen una infraccidon contra el
mandato general de diligencla arriesgando, en el mejor de los Casos,
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lesionando efectivamente en el peor y desgraciadamente mads frecuente,

intereses juridicamente reconocidos y tutelados;
Tercero, la culpa del agente, en la forma que sera examinada en las

siguientes consideraciones;
Cuarto, la existencia de un dafio, menoscabo material o moral infligido

contraviniendo una norma positiva en la esfera juridica patrimonial o
extrapatrimonial de alguna persona, susceptible de resarcimiento por su
causante; v. _

Quinto,‘la existencia de una relacién causal en entre la conducta y el
resultado lesivo o dafloso, esto es, de un enlace preciso y directo que
individiializa al responsable y determina el contenido de la obligacidn
indemnizatoria. En definitiva, debe presumirse culposa toda accion u
omisién generadora de un dafio indemnizable, siempre, no obstante, que la
parte demandante haya acreditado debldamente la existencia de ese dafio
indemnizable y que el mismo deriva, en relacion de causa a efecto, de un

comportamiento atribuible a la parte contraria. (SSTS 20/9/00).
Circunstancias que concurren exactamente en las presentes

i@%&é&@&éﬁﬁéﬁlﬁQ_Ea,«,.-a_'etor.-ag;,y-sﬁsf:z Jasdemandada;-el-art-2 del RD.374/01,cc0s,
art 3,4 de dicho texto legal, art 4, arts 14,15 y 16 de la ley de prevencion
de riesgos laborales y arts 8 y 9 del Real Decreto 39/1997, arts 4y 19 de la

actuaciones. Se han vulnerado,,

ley de estatuto de los trabajadores.

TERCERO: En cuanto a la reclamacién pecuniaria. En toda reclamacién
de dafios y perjuicios, la jurisprudencia exige que el perjuicio indemnizable
en virtud de dicha responsabilidad ha de ser real y efectivo, y su acreditacion
precisa y categdrica, sin que sean suficientes las meras hipétesis, conjeturas
o probabiiidades vinculadas a supuestos de hecho posibles o inciertos, para
lo que es imprescindible concretar su entidad real (SSTS., 29 sept'iembre
1986, 1986/ y 26 marzo 1997). Por otro lado, la indemnizacién de dafos y
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perjuicios, derivada tanto de la culpa contractual como de |la
extracontractual, supone el resarcimiento econdmico del menoscabo
producido al perjudicado y, en consecuencia, la reparacién tiene que ser en
principio total, a fin de restablecer la situacién patrimonial anterior a la
causacion del dafio, de manera que el acreedor no sufra merma, pero
tampoco enriguecimiento alguno, como consecuencia de la indemnizacion.
Este caracter amplio que reviste la obligacién de resarcimiento, en cuanto a
la extensién del dafio indemnizable, queda claramente reflejada en [os
articulos 1.106 y 1.107 del Codigo Civit. '

Diversas son las reclamaciones que formula la parte actora:

1. 4000 euros por imposicion de muita. La pretension es dable y es que
el juzgado de lo contencioso administrativo de Vitoria ha dictado sentencia
firme contra la actora conforme a esa cuantia.

2. Por recargo de prestaciones en materia de seguridad social. Reclama
la parte actora 60674,39 euros. { a cantidad que es objeto de rec;lamacién es
dable. No serd este juzgador quien se entrometa en la jurisdiccion de ofro
tribunal para valorar la existencia o no de un error judicial ‘en la
cuantificacion y dacion de unos intereses. La sentencia es Ia que vy el efecto
de la cosa juzgada debe surtir con plena eficacia. En todo caso, la parte
demandada no ataca su cuantificacion y si su procedencia.

3. Por dafios y perjuicios complementarios y favorables al trabajador.
Reclama la parte actora 63728,27 euros. La reclamacion es dable. Cantidad

dable.
4. Gastos financieros, 3706,27 euros. Han quedado justificados los

mismos.
5. por intereses vencidos, 2166,49 euros. Corresponden al interés legal

del dinero por lo que son dables.
En cuanto al pago ya sefialado de prestaciones, intereses, recargos y
gastos ﬁnancieros Nuestro sistema estd presidido por el principio de

indemnidad o reparacion integra, total, en el orden material o moral, tanto
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en lo que respecta al dafio emergente como al lucro cesante y en este
segundo se integran los dafios previstos o que se hubieren podido prever
(1107 C.C.). La parte actora, una vez abonados los muy importantes gastos
ocasionados por la omisién de la actuacidén profesional de la demandada,
debe ser resarcida en su integridad como si el siniestro no hubiera ocurrido.
Por ello, es procedente la indemnizacién interesada. '

6. Réclama como condena declarativa el abono de los intereses que se
sigan venciendo hasta que se pagUe por la demandada a la actora y hasta
que se amortice el préstamo. La pretensién es dable parcialmente. No cabe
duda alguna de que en nuestro actual Ordenamiento Procesal Civil es
perfectamente posible, aunque con ciertas restricciones, el ejerciclo de
acciones meramente declarativas, pues el articulo 5-1 de Ia Ley de
Enjuiciamiento Civil establece que “se podrd pretender de los tribunales la
condena a determinada prestacion, la declaracion de la existencia de
derechos y de situaciones jurfdicaé, la constitucién, modificacién o
extincién de éstas Ultimas, la ejecucidn, la adopcidén de medidas cautelares
y cualquier otra clase de tutela que esté expresamente prevista por la ley”,
y el articulo 219-1 del mismo texto legal solo prohibe el ejercicio de
acciones meramente declarativas del derecho a percibir una cantidad
determinada de dinero, o de frutos,' rentas, utilidades o productos de
cualquier clase, pues en tales casos habra de solicitarse también la
condena a su pago. '

Ahora bien, para determinar si nos encontramos ante una sentencia
con pronunciamientos de condena y, por tanto, ejecutable, o ante una
sentencia meramente declarativa, no ‘basta con hacer una interpretacion
excesivamente restrictiva, basada Gnica y exclusivamente en los términos
literales en que se expresa el fallo de la sentencia, que pueda desconocer 0
limitar excesivamente el derecho a la tutela jurisdiccional, en su vertlente,
ya examinada, de derecho a la ejecuc!én de las sentencias -ﬁrmes, pues en
ningGn precepto de la Ley de Enjuiclamiento Civil se exige que
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necesariamente hayan de emplearse los términos “condena”, “condenc”, o
“eondenamos” o cualesquiera otras formulas sacramentales, con exclusion
de cualquier otro, para que podamos entender que nos encontramos ante
una sentencia de condena, por lo que habré que entender que pueden
emplearse, a tales efectos, otros términos que expresen, de forma
inequivoca, que Ia sentencia no se limita a declarar determinados
derechos, sinc que procura que dichos derechos se hagan efectivos,
ofreciendo la forma en que ha de darse satisfaccién a los mismos, vy, en su
caso, las medidas a adoptar para que dicha satisfaccién se pueda producir
con las necesarias garantfas, por 1o que habra que acudir, en cada caso, a
los criterios interpretativos que ofrecen la propia demanda o reconvencion,
y la sentencia que se dicte acoglendo, total o parcialmente, sus
pedimentos.

En este sentido puede citarse la S, T.S. 18.)ul.1997 a cuyo tenor
sefiala “aunque la L.E.C. nO recor{ozca de modo expreso la posibilidad de
las acciones merodeclarativas, tanto la doctrina como la jurisprudencia

admiten el ejercicio de estas acciones que no Intentan la condena del

adversario, sino que se declare por medlo de sentencia la existencia de una
determinada relacién de derecho puesta en duda o discutida. No buscan
por ello la obtencién actual del cumplimiento coercitivo del derecho, sino la
puesta en claro del mismo. No obstante su ambito es restringido, pues de
ia accién declarativa solo puede valerse quien tiene necesldad especial para
elio: debe existir la duda o controversia o una necesidad actual de tutela,
de manera que el interés del demandante desaparece si no hay‘
inseguridad juridica”. _
La'parte actora, evidentemente, ejercita una accién declarativa pero de .

condena por lo que es dable su peticién.
En cuanto a la cuantia de dichos intereses, el articulo 219 de la LEC

establece que:”1- Cuando se reclame en juicio el pago de una cantidad de
dinero determinada o de frutos, rentas, utilidades o productos de cualquier

10

L

-
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clase, no podrd limitarse la demanda a pretender una sentencia
meramente declarativa del derecho a percibirlos, sino que debera
solicitarse también la condena a su pago, culantiﬂcando exactamente su
importe, sin que pueda solicitarse su determinacién en ejecucién de
sentencia, o fijando claramente las bases con arreglo a las cuales se deba
~ efectuar la liquidacion de forma que ésta consista en una pura operacién

aritmetica, 2.- En los casos a que se reflere el apartado anterior, la
sentencia de condena establecerd el importe exacto de las cantidades'
respectivas, o fijard con claridad y precision las bases para su liquidacién,
que deberd consistir en una simple operacién aritmética que se efectuard
en la ejecucién. 3. Fuera de los casos anteriores, no podra el demandante
pretender, ni se permitird al tribunal en la sentencia, gue la condena se
efectlie con reserva de liquidacion en la ejecucion”.

. La doctrina ya ha puesto de manifiesto que esa ultima exigencia no
puede interpretarse en sentido literal, por cuanto si fuera suficiente una
simple operacidn aritmética, ya la tendria que hacer el 6rgano judicial. Lo
que se exige es gque se extreme la précisién a la hora de determinar las
bases, de manera gue aun cuando alguno de los parametros de la
liguidacién no se conozca con exactitud a la hora de dictar la sentencia,
una vez sea concretado, pueda determinarse con facifidad el importe
exacto de la cantidad porque lo que no puede deferirse‘ a la fase de

ejecucidn es la determinacién de su existencia.
Atendidas las circunstancias expuestas, no obsta el pronunciamiento

declarativo y es que, is, fijo como base de liquidacion las cantidades
que por concept@?i&e:z@ebe abonar la partgmawcgg_rg_mg_gsde
el 29 de octubre de 2010, hasta que _por. la demanq@da se proceda al
definitivo pago de las cantidades que son obJeto de condena en la presente

resolucién, intereses que la parte actora deberd ya de acredutar en ejecuc:on
BN A

B

de sentencia y cuando a ei!o hublera Iugar
ey \-—-""""-'-———'L .7:__ e s x:

11
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7. Igualmente, la parte deman‘dada deberd abonar los gastos que
e
genere la escritura de cancelacidn de hipoteca, notariales, Impuestos y

e
reg:stro, y una vez que se amortice referldo préstamo.

CUARTO: En cuanto a las costas de la accién planteada atendida la
estimacion sustancial de la demanda’procede imposicidén de costas, ex art

394 de la Lecv, a la parte demandada.

FALLO

Estimo sustancialmente -la demanda formulada por

. contra .y, en su virtud,

condeno a la demandada a que abone a la actora la cantidad.de 134.275,42
euros. |

Igualmente, condeno a la parte demandada en la forma expuesta en los
puntos 6 y 7 del fundamento de derecho tercero de la presente resolucidn.

Con imposicidn de costas a la parte demandada.

MODO DE IMPUGNACION: mediante recurso de APELACION ante
la Audiencia Provincial de ALAVA (articuto 455 LECn). El recursc se
interpondra por medio de escrito presentado en este Juzgado en el plazo de
VEINTE DIAS hébtles contados desde el dia sigulente de la notificacién,
debiendo exponer las alegamones en que se base la impugnacién, ademas
de citar la resolucién apelada y los pronuncuamlentos impugnacos (artlculo

458.2 LECn).

Para interponer el recurso serd necesario la constitucion de un
depésito de 50 euros, sin Cuyo requisito no sera admitido a trédmite. E
depdsito se constituira consignando dicho importe en la Cuenta de Depésitos
¥ -Consigniaciones que este Juzgado tiene abierta’ en el grupo Banesto (Banco

12
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