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RECURSO N°: Suplicacién / E_Suplicacion SENTENCIA N°: 1941/2016
1818720106

NJ.G. P.V. 48.04.4-14/010561

N.LG. CGPJ 48020.44.4-2014/0010561

SALA DE LO SOCIAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA
DE LA COMUNIDAD AUTONOMA DEL PAIS VASCO

En la Villa de Bilbao, a 11 de Octubre de 2016.

La Sala de lo Social del Tribunal Superior de Justicia de Ja Comunidad
Autdnoma del Pais Vasco, formada por los/as Iitmos/as. Sres/as. D. PABLO SESMA DE
LUIS, Presidente en Funciones, D, MODESTO IRURETAGOYENA JTURR] v D* ANA
ISABEL MOLINA CASTIELL.A, Magistrados/as, ha pronunciado

EN NOMBRE DEL REY

la siguiente

EENTENCIA

En el Recurso de Suplicacién interpuesto por
contra Ja sentencia del Juzgado de lo Social num. 9 de los de BILBAO
(BIZK ALA) de fecha 8 de abril de 2016, dictada en proceso sobre AEL, ¥ entablado por
frente a :

¥

Es Ponente el Titmo, Sr. Magistrado D, PABLO SESMA DE LUJS, quien
expresa el criterio de la Sala.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- La tinica instancia del proceso en ¢urso se inicié por demanda y
termind por sentencia, cuya relacién de hechos probados es la siguiente:

"PRIMERO. El demandante , nacido el
con DNI , NASS a fecha 24/07/13 tenia como
profesion la de pedn especialista.

El actor prestaba tales sexvicios contratado por e
. figurando como empresa usuaria
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_ tiene cubierta la coutingencia de
accidente de trabajo con

SEGUNDO. El trabajador sufrié un accidente de trabajo el 24/07/13 a] cortarse
en la mufieca izquierda con una lamine de vidrio que se rompid.

TERCERO. Iniciadas actuaciones administrativas para valorar el estado
residual del actor, fue examinado por el EVI que emiti¢ informe de valoracion medica y,
previc dictamen-propuesta, la Direccidn Provincial del INSS dictd resolucion el 23/09/14,
declarando &l actor afecto de IPP con derecho a percibir el importe de 33.638,40 euros a
cargo de

No se discute que dicha indemnizacion ha sido abonada al trabajador.

CUARTO. Frente a dicha resolucion el trabajadoer interpuso reclamacion previa
el 9/10/14 que fue resuelta el 29/10/14, desestiméndose la misma por considerar que la
disminucion de la capacidad Jaboral es constitutiva del grado de Incapacidad Permanente
ya declarado.

QUINTO. E!l informe de valoracién médica emitido en forma de sintesis por Ia
médjco inspectora el 15/0%/14 lCﬂE:Ja el siguiente estado del actor, que se considera
acreditado:

e A LRI e e

"Exploracién 15/09/2014: Reﬁeze ser diestro.

Mufieca izda: Cicatriz de & cin de longitud | parte de ella 111pelcu5m:oa en cars palmar de
mufieca v tercio distal antebrazo. Bultoma de consistencia blanda en cara palmar mufieca.
BA: Flexién dorsal 60° (80°) Flex.

EXPLORACION RADIOGRAFICA

4° Dedo: Art MCF Flex 80° ( 80%) Ext 0° {0°), Art IFP Flex 100° (100°) Ext 0° (0°). Art
IFD Flex 60° (60°) Ext 0° (0°),

5° dedo: Art MCF : Flex 80° (80°) Ext 0° (0°) Art IFP: Fles 105° ( 100°) Ext 0° (0). Art
IED Flex 60° (60°) Ext 0° (0°),

Fecha: 15-09-2014 Centro: Exploracién

OTRAS EXPLORACIONES

EMG Extremidad superior izda: Neuropatia sensitivo-motora del nervio mediano izdo.
Mejorfa en la activacion del masculo flexor largo del pulgar. Persiste axonotmesis
sensitivo-motora sin signos de reinervacién distal en eminencia tenar.

Fecha: 25-06-2014 Centro: Dra Bilbao.

OTROS APARATOS Y SISTEMAS

Informe Médico del Dr. B ( Cirugia Pléstica Cirugia mano y
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mufieca) - Adjunto en Sartido:... El paclente evoluciopa favorablemente acudiendo a
control evolutivo, con un rango de movimientos de dedos préacticamente completo, con
una recuperacion de la sensibilidad limitada (discriminacion a dos puntos de 15 mm} y
una fuerza inferior al SOW (30 Kgr en la mano izda, 64 Kgr en la derecha).

Es previsible que dada la edad del paciente la recuperacién de la sensibilidad en territorio
mediano sea inferior al 50% de una mano sang, de la mano contralateral: del mismo modo
Ja recupearcién de la fuetza, probablements no legue a ser completa.

CONCLUSIONES
DEFICIENCIAS MAS SIGNIFICATIVAS

Seceidn completa del nervio mediano izquierdo, Seccidn del flexor del primer dedo,
flexor superficial de]l 4% dedo y palmar mayor en mufeca izquierda,

TRATAMIENTO EFECTUADO, CENTRO DE ASISTENCIA AL ENFERMO
Quirdrgico-Farmacoldgico-Rehabilitador.

EVOLUCION

Mutua propone IPP

LIMﬂ_‘ ACIONES ORGANICAS Y FUNCIONALES ~

Diestro. Mufleca izda.: Cieatriz d‘e. § cm, parte de ella hipercromica, en cata palmar
mufieca v tercio distal antebrazo.Bulioma de consistencia blanda en cara palmar: Mano
Tzda: Limitacion movilidad [° dedo <50%. Atrofia eminencia tenar. Consigue pufio ¥
© pinza. BM pinza 4/5 4° y 5°dedo, 3/5 2°-3 dedo. Neuropatia sensitivo-motora n.mediano

jizdo. Persiste axonotmesis sensitivo-motora sin signos... ( ver EMG ESI 25/06/2014)".

SEXTO. Para ¢l casc de estimacién de la demanda, la base reguladora mensual
de la prestacion solicitada asciende a 1.243,29 euros mensuales v la fecha de efectos seria
la de 17/09/14,

SEPTIMO. Se tiene por reproducido el expediente administrativo, "

SEGUNDO.- La parte dispositiva de la Sentencia de instancia dice:
"Que desestimando fntegramente la demanda promovida por

contra la

debo absolver como absuelvo a dichos
demandados de las pretensiones deducidas contra Jos mismos."
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TERCERO.- Frente a dicha resolucién se interpuso el Recurso de Suplicacion,
que fue impugnado de contrario.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERQ.- En relacidn a la denuncia de infraccién del art. 90.3 de fa Ley
Reguladora de la Jurisdiccién Social procede manifestar que el escrito del demandante
solicitando la prictica de citacién o requerimiento para la realizacién de pruebas se
presentd el 1 de Abril de 2016 y que el juicio estaba seiialado para el 7 de Abril. Dado
que la citada Ley es procesal, en el ¢émputo de los plazos por dias se excluyen los
inhdbiles. El dfa ¥ de Abril fue viernes y el dia 7 fue jueves. Excluyendo del computo los
dias 2 y 3 por set sébado y domingo respectivamente, es evidente que la solicitud del
demandante no cumplia con la exigencia del citado art. 90.3.

El presente procedimiento, en que se enjuicia la incapacidad permanente total
cuyo reconocimiente reciama el demandante, no requiere un sefialamiento anterior a
¢inco dias, por 1o que resulta inaplicable el plazo de tres dias que preve excepcionalmente
aquella norma. -

SEGUNDO.- El demandante propone en ei recurso la modificacién del ordinal
quinto del relato de hechos probados de [a sentencia de instancia, que describe las
secuelas que presenta a consecuencia del accidente de trabajo que padeeis..

Las fundamentacidn juridica de la sentencia recurrida (fundamento primero,
parrafo 3°) sefialé expresamente que aquel apartado del relato fictico se baso en el
dictamen del equipo de valoracién de incapacidades emitido en el curso del expediente
admindstrativo, ¥ coincidente basicamente con el informe pericial presentado por {a mutua
codemandada. No posee aquella prueba menos eficacia que las invocadas en el recurso,
por lo que estas 1iltimas no evidencia la veracidad de la propuesta ni error u olvido alguno
en la redaceidn original, por lo que ésta debe prevalecer, en consonancia con la naturaleza
extraordinaria del recurso de suplicacion.

TERCERO.- No impugnéndose en el recurso la aplicacién jurldica contenida en
la senteneia, ésta debe ser confirmada en atencidn a sus propios razonamientos acertados.

FALLAMOS

Que desestimando el recurso de Suplicacidn interpuesto por
frente a la sentencia de 8 de Abril de 2016 (autos 1048/14) dictada por el
Juzgado de lo Social n° 9 de Vizcaya en procedimiento sobre accidente de trabajo, instado
por &] recurrente contra e}
- y
»debemos confirmar la reselucion impugnada.
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Notifiquese esta sentencia a las partes y al Ministerio Fiscal, informéndeles de
que no es firme, pudiendo interponer recurso de casacidn para la unificacion de la
doctring en los términos y con los requisitos que se detallan en las advertencias legales
que se adjuntan.

Una vez firme lo acordado, devuélvanse las actuaciones al Juzgado de lo Social
de origen para el oportuno cumplimiento.

Asi, por esta nuestra Sentencia, definitivamente juzgado, lo pronunciamos,
mandamos y firmamos.
E/

PUBLICACION.- Leida y ﬁublicada fue Ia anterior sentencia en el mismo dia
de su fecha por el/la Htmo/a. Si/a. Magistrado/a Ponente que la suscribe, en Ja Sala de
- Audiencias de este Tribunal. Doy fe.
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ADVERTENCIAS LEGALES.-

Contra esta senfencia cabe recurso de casacidn para la unificacién de doctrina
ante ia Sala de lo Social del Tribunal Supremo, que necesariamente deberd prepararse por
escrito firmado por Letrado dirigido a esta Sala de Io Socjal y presentado dentro de los
10 dias habiles siguientes al de su notificacién,

Ademas, si el recurrente hubiere sido condenado en la sentencia, debera
acompafiar, al preparar el recurso, el justificante de haber ingresado en esta Sala el
impotte de la condena; o bien aval bancario en el que expresamente se haga constar la
- responsabilidad sofidaria del avalista. Si la condena consistiere en constituir el
capital-coste de una pension de Seguridad Social, el ingreso de éste habrd de hacerlo en la
Tesorerfa General de la Seguricad Social, una vez se determine por ésta su importe, lo
que se je comunicard por esta Sala.

El recurrente deberd acreditar mediante resguardo entregado en la secretaria de
esta Sala de o Social al tiempo de prepatar el recurso, la consignacion de un depdsito de
600 euros.

Los ingresos a que se refieren los parrafos anteriores se deberdn efectuar, o bien
en entidad bapcaria del Banco Santander, o bien mediante transferencia o por
procedimientos telematicos de la forma siguiente:

A) S1 se efectiian en una oficina del Banco Santander, se hard en la Cuenta de
Depésitos y Consignaciones de dicho grupo nimero 4699-0000-66-1818-16,

B) Si se efectian a través de transferencia o por procedimientos telemaéticas, se
hard en la cuenta niunero ESS5 00493569 9200 0500 1274, haciendo constar en el campo
reservado al beneficiario ef nombre de esta Sala de lo Social del Tribunal Superior de
Justiciz del Pais Vasco, y en el campo reservado al concepto el niimero de cuenta
4699-0000-66-1818-14. '

Fstan exceptuados de hacer todos estos ingresos las Entidades Piblicas, quienes
ya tengan expresamente reconocido el beneficio de justicia gratuita o litigasen en razdn a
su condicidn de trabajador o beneficiario del regimen piablico de la Seguridad Social (o
como Sucesores suyos), aundue si la recurrente fuese una Entidad Gestora y hubiese sido
condenada al abono de una prestacién de Seguridad Social de pago periddico, al anunciar
el recurso deberd acompafiar certificacién acreditativa de que comienza el abono de la
misma y que lo proseguird puntualmente mientras dure su tramitacion.



